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АНАЛІЗ СПОСОБІВ АВТОМАТИЗАЦІЇ ДЛЯ 

ТЕСТУВАННЯ ПРОГРАМНОГО ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 
 

Василенко Ірина, 
Магістр з інформатики 

Харківський національний університет радіоелектроніки 

 

Невід’ємною частиною сучасного життя людства стало програмне 

забезпечення (ПЗ). Воно стосується багатьох людей у самих різноманітних 

сферах діяльності. Це вимагає надійного та безпечного створення функціоналів 

програмного забезпечення. Але люди можуть помилятися, тож не буде зайвим 

врахувати допустимі помилки в програмному забезпеченні під час його 

розробки. Помилки можуть згубно вплинути на результативність 

функціонування програмного забезпечення. Тож дуже важливо виявляти 

помилки на ранніх етапах розробки ПЗ, оскільки на пізніх етапах при його 

впровадженні виправлення помилок стає набагато дорожчим. 

На цей час один з найбільш дорогих етапів тестування – тестування 

програмного забезпечення [1-5]. Особливо це відноситься до спеціалізованого 

ПЗ, впроваджуваного, наприклад, у сфері комп’ютерного зору та штучного 

інтелекту [6-15]. На етап тестування, як правило, відводиться приблизно 50% – 

65% загальних витрат [1, 5]. Лише вдосконаливши засоби та процеси тестування 

можна досягти зменшення витрат. 

Процес оцінювання засобів програмного забезпечення з метою виявлення 

помилки чи несправності визначається як тестування програмного забезпечення. 

Невід’ємною фазою процесу життєвого циклу програмного забезпечення та на 

цей процес витрачається приблизно 50% зусиль. Доки процес тестування не 

завершиться, розробка ПЗ також не може завершитись. Головною метою 

тестування – це переконатися, що робота системи задовольняє вимогам 

замовника (стейкхолдера). Також відсутність помилок може свідчити про те, що 

тестування проводилось неякісно чи не проводилось взагалі. 

При ручному тестуванні (manual testing) тестувальники виконують вручну 

тести, не використовуючи жодних засобів автоматизації. Ручне тестування – 

найнижчий і звичайний тип тестування, що не вимагає величезної кількості 

додаткових знань. 

Проте перед тим, як автоматизувати тестування будь-якої програми, 

необхідно спочатку виконати серію тестів вручну. Мануальне тестування 

вимагає значних зусиль, але без нього ми не зможемо переконатися, чи можлива 

автоматизація в принципі. Один із базових принципів тестування говорить: 100% 

обсяги автоматизації неможливі. Тому ручне тестування – нагальна необхідність. 

Автоматизоване тестування передбачає використання спеціального 

програмного забезпечення (крім тестованого) для контролю виконання тестів та 

порівняння очікуваного фактичного результату роботи програми (табл. 1). Цей 

тип тестування допомагає автоматизувати завдання, що часто повторюються, але 

необхідні для максимізації тестового покриття. 
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Таблиця 1. Переваги та недоліки автоматизованого тестування 

Переваги Недоліки 

Можливість тестування 

навантаження. Можна досить 

швидко змоделювати велику 

кількість користувачів. 

Висока ціна. Інструменти 

автоматизованого тестування, а також 

навчання їх використанню коштують 

недешево, тому треба ретельно 

оцінювати бюджет. 

Заощадження часу. Ручне тестування 

великих застосувань – довгий і 

трудомісткий процес, тоді як сценарії 

пишуться лише один раз. 

UI-тестування. Автоматизоване 

тестування не може повною мірою 

покрити вимоги до призначеного для 

користувача інтерфейсу. 

Можливість повторного 

використання. Тестовий сценарій, 

написаний один раз, може бути 

використаний і в майбутньому при 

черговому оновленні проекту. 

Відсутність «людського погляду». 

Можливе існування помилок, які 

помітить тільки людина. 

 

Визначальними факторами для успішних та ефективних проектів тестування 

програмного забезпечення є: вибір та використання відповідного методу 

тестування та вибір чи використання правильного засобу автоматизації 

тестування та/або фреймворку. Методи тестування програмного забезпечення – 

це різні стратегії або підходи, що використовуються для того, щоб переконатися, 

що програма чи додаток працює так, як очікувалося. Вони охоплюють все, від 

фронтального до фонового тестування, включаючи модульне тестування та 

тестування системи загалом. Як бачимо, обидва розглянуті види тестування 

мають як переваги, так і недоліки. Комбінація обох, що одночасно впроваджує 

автоматизацію та людський фактор, – це найкращий на сьогодні спосіб отримати 

від тестування і від подальшого застосування розробленого програмного 

продукту максимальний результат. 
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