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Компьютеризация процессов производства и сервирование процессов системной технологии решаются в настоящее время путем построения методологии проектирования систем и, как следствие, разработкой технологических функций сервисных систем.

В настоящей работе предлагаются некоторые аспекты причинно - следственной методологии, позволяющей упорядочить последовательность анализа и разработку модели путем разбиения процесса разработки на стадии, каждая из которых сопровождается анализом и оценкой содеянного.

В работе [1] определены общие принципы построения некоторой причинно - следственной  методологии. Ее основой была непрерывность преобразований, начиная с задания, через промежуточные модели системы и до программной модели, на базе опорной информации и всестороннего анализа целостности и удовлетворенности целей и требований постановки задачи.

Причиной построения модели является предложение по разработке, которое имеет отдельные недостатки в конструкции. Поэтому сначала нужно было сформировать задание с четкой формулировкой целей, требований и условий: SD(C.,t.,u), где С - цели создания, t - требования к программной конструкции, u - условие ее существования. Разнообразие целей (достичь определенной точности, устойчивости развития или оптимальности, возможно, эффективности, или конструктивности и т.д.)  позволяет установить подход к требованиям в виде формального, неформального или комбинаторного, каждому из которых соответствует топологическая, нормированная и другие области знаний. В целом база опорной информации включает четыре области, взаимосвязанные и составляющие органическое целое: BOI(0.3.x O.У. x O.H. x O.П.), где О.З. - область знаний, О.У. - область умений, О.Н. - область навыков, О.П.- область представлений.

На первой стадии разработки программной модели была сформулирована задача путем построения гипотетической модели (ГМ) с атрибутами: конструктивных объектов (К.О.), области определения (О.О.) и функции принадлежности ((). Выполнение этой стадии осуществлялось на основе аудитного анализа (А.А.) путем эквивалентирования параметров области знаний и задания, абстрагирования и формализации параметров в атрибуты на базе ( (рис. 1. [2]).
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Рис.1. Диаграмма формулировки задачи:

( - операция эквивалентирования; (1,(2 - операция выборки; (а - операция абстракции; (ф- операция формализации.
На второй стадии разработки программной модели выполнена постановка задачи (рис. 2) в результате построения концептуальной модели (К.М.) с атрибутами: комбинаторные единицы моделирования (К.Е.М), области значения (О.З.) и функции критериальных оценок((к). Выполнение этой стадии осуществлялось на основе систематического анализа (С.А.)путем эквивалентирования Г.М. и О.У., декомпозиции Г.М. и композиции К.М. из элементов О.У. на базе (к.
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Рис.2 Диаграмма постановки задачи

( - операция эквивалентирования; (1,(2 - операция выборки; (д - операция декомпозиции; (к- операция композиции; М*А - пространство алгоритмов и методов. 

На третьей стадии разработки программной модели осуществлялось представление задачи (рис. 3) путем построения схематологической модели (С.М.) с атрибутами: структуры объектов, области состояний (представлений) и функции оценки конструкции ((с). Разработка на этой стадии велась на основе схематологического анализа (Сх.А.) путем эквивалентирования атрибутов К.М. и О.Н., конструирования атрибутов К.М. и представления их элементами О.Н.
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Рис. 3. Диаграмма представления задачи:

( - операция эквивалентирования; (1,(2 - операция выборки; (кр - операция констру-ирования; (п- операция программного представления; (0 - функция оценки конструкции; М*П - пространство методов и программ

На четвертой стадии разработки программной модели осуществлено отображение задачи (рис. 4), т.е. проектное представление модели путем разработки в выбранной системе предметной области (П.О.), в соответствии с тестами и планом эксперимента (Т.П.) на основе оценки репрезинтации ((().

Разработка на четвертой стадии велась на основе спецификационного анализа путем построения программной модели и выбора системы (виртуальной или встроенной), а также языковых средств (Б.М.).

Четвертая стадия разработки является заключительной, но не окон-чательной, потому что «всегда лучшее - враг хорошему».
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Рис. 4. Диаграмма отображения задачи:

( - операция эквивалентирования; (1,(2 - операция выборки; (сп - операция спецификации; (пр- операция проектирования; С*Р – пространст-во системных средств и программ

Следует отметить, что системный анализ не представляет собой монолита, а состоит из группы работ по разработке программной модели, требующей специфического подхода к анализу. В результате этого удалось постадийно выделить аудитный анализ, систематический анализ, схематоло-гический и спецификационный анализы, являющиеся составными частями системного анализа и образующие в нем единое целое. Этот подход дает возможность проанализировать на каждой стадии разработки строгость описания П.М., алгоритм решения и программного представления, а также проектное решение с выбором системы и оценки репрезинтации.
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